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Sehr geehrter Herr Koth,

anliegendes SchriftstUck wird Ubersandt mit der Bitte um

(X) Kenntnisnahme

() schriffiche Stellungnahme
() Erledigung

() RUckruf
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Boddendurchstich-Zingst-Jetzt e. V. / Gemeinde Ostseeheilbad Zingst
Ihr Schreiben vom 17.03.2014

Sehr geehrter Herr Dr. Kéb,

im obigen Vorgang nehme ich Bezug auf das benannte Schreiben. Darin teilen Sie mit, dass die
Biirgerinitiative Boddendurchstich-Zingst-Jetzt e. V. Sie mit der Priifung der Erfolgsaussichten
eines Widerspruchs beauftragt hat. Fur die Prifung sind Sie gemaR threm Schreiben auf die
Kenntnis des Akteninhaltes angewiesen und bitten um Ubersendung der Verwaltungsvorgénge
an lhrer Kanzlei.

GemaR § 29 Abs. 1 S. 1 VWVIG hat eine Behorde den Beteiligten Einsicht in die betreffenden
Akten zu gestatten, soweit deren Kenntnis zur Geltendmachung oder Verteidigung ihrer
rechtlichen Interessen erforderlich ist. Diese Erforderlichkeit kdnnen wir momentan nicht
erkennen. Fiir die Priifung der Erfolgsaussichten und ggf. Begrindung des Widerspruches ihrer
Mandantschaft ist die bisherige Korrespondenz zwischen dieser und der Behtrde mafigeblich.
Diese liegt lhnen, resp. lhrer Mandantschaft vor. Gleiches gilt flr den angegriffenen Beschluss.
Insofern ist die Erforderlichkeit wie auch immer gemeinter Akteneinsicht fir uns nicht erkennbar.
GemaR der Rechtsprechung muss der Beteiligte in einem solchen Fall substantiiert darlegen,
inwiefern und wozu die Kenntnis der Akteneinsicht erforderlich ist (Kopp/Rammsauer, VWVIG, §
29, Rn. 15). Solche Umstande kann ich indes nicht erkennen. Demzufolge wirde ich lhr
Akteneinsichtsgesuch bislang ablehnen, gebe lhnen indes noch einmal Gelegenheit zur
Stellungnahme bis zum 27.05.2014.
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Hausanschrift: Offnungszeiten: Bankverbindungen:

Sparkasse Vorpommern BLZ 15050500 Kto.-Nr. 604

BIC: NOLADE2:1GRW IBAN: DEo3150505000000000604
. . Pommersche Volksbank BLZ 13091054 Kto.-Nr. 26 87 240
8 F .00 - I2. h

18374 Zingst reitag 9-00 - 12.00 Uhr BIC: GENODEFIHST IBAN: DE89130910540002687240

Gemeinde Zingst Dienstag 9.00 - 12,00 / 14.00 - 18.00 Uhr
Hanshiger Str. 1 Donnerstag g.00 - 12.00 Uhr



DR. PETER KAB IV<H| Il
Rechtsanwalt ‘ ‘

KOMPETENZ STEUERN RECHT

RA Dr. Peter Kéb, Krdpeliner Str. 47, 18055 Rostock Kropeliner StraBe 47
18055 Rostock
Gemeinde Ostseeheilbad Zingst Tel. 0381 /25269-200
Herrn BUurgermeister Andreas Kuhn Fax. 0381 / 25269-280
Hansh&ger StraBe 1 info@ksr-recht.de

www. .ksr-hro.de

18374 Zingst

BUrogemeinschaft mit:

Nico Schade, StB

Ben Karl Rippen, RA/StB
Kaj Mende, RA

Tobias Kaiser, S1B

D6/384-14

Unser AZ: 27/14 PKOé
Rostock, den 17.03.2014

Boddendurchstich-Zingst-Jetzt e.V. ./. Gemeinde Ostseeheilbad Zingst
hier: Burgerbegehren, Antrag vom 19.08.2013

Sehr geehrter Herr BUrgermeister Kuhn,

ich nehme Bezug auf Ihr Schreiben vom 07.05.2014 in vorbezeichneter Sache. Mit
diesem lehnen Sie die begehrte Akteneinsicht mit dem Argument ab, ein rechtliches
Interesse an der Akteneinsicht sei insoweit nicht gegeben, als meiner Mandantin die
bisherige Korrespondenz in der Sache vorliege.

Unter Bezugnahme auf die von Ihnen ztierte Fundstelle in Kopp/Ramsauer, VWVIG,
§ 29, Rn. 15 ff. erlaube ich mir den Hinweis, dass Sie wohl die Voraussetzungen "recht-
liches Interesse" und "Klérungsbedarf' vermengen.

Ein rechtliches Interesse ist immer dann gegeben, wenn die Einsichtnahme zu dem
7weck dient, die Voraussetzungen fir ein rechtlich relevantes Verhalten nach dem
Ergebnis der Einsichtnahme zu kidren oder eine gesicherte Grundlage fOr die Verfol-
gung eines Anspruches zu schaffen (a.a.0., Rn. 15). Hier wurde Widerspruch gegen
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einen meinen Mandanten belastenden Verwaltungsakt eingelegt. Der Widerspruch
ist zu begrinden. Gegebenenfalls schlieBt sich nach entsprechendem Wider-
spruchsbescheid daran eine Klage an. Insoweit ist die Erforderlichkeit schon ohne
weiteres erkennbar (a.a.0.).

In den unter dieser Randnummer zitierten Entscheidungen ist die Beziehung zwischen
Verwaltungsakte und dem Einsichtbegehrenden gerade nicht geklart.

Der von lhnen angesprochene Punkt betrifft hdchstens die Voraussetzung "KlGrungs-
bedarf". FUr diesen ist ausreichend, dass der Beteiligte nach den Umstdnden davon
ausgehen darf, dass der Akteninhalt fUr die Vertretung seines Standpunktes bzw. sei-
ner Interessen Wesentliches enthdlt. FUr die Beurteilung der Erforderlichkeit der
Kenntnis bestimmter Akten oder Aktenteile ist nicht die Auffassung der Behdrde,
auch nicht ihre Auffassung hinsichtlich der fUr die Entscheidung maBgeblichen
Rechtssdtze und die insoweit erheblichen Tatsachen, maBgeblich; vielmehr ist die
Frage gerichtlich voll UberprUfoar. Ausreichend ist, dass Akten oder Aktenteile, wenn
auch unter Umsténden im Hinblick auf eine andere Rechtsauffassung, fUr Antrdge
oder fUr AusfUhrungen der Beteiligten zu Sach- oder Rechtsfragen von Bedeutung
sein kdnnen (vgl. a.a.0., Rn. 17).

Demnach mag durchaus sein, dass sich in der Akte unbekannte Korrespondenz, ins-
besondere auch behdrdeninterne Korrespondenz befindet. Auch diese mag zur Be-
grindung des Widerspruches bzw. der Klage geeignet sein. Insoweit besteht ein um-

fassendes Akteneinsichtsrecht.

Ergdnzend erlaube ich mir die Anmerkung, dass die Ablehnungsgrinde abschlie-
Bend in § 29 Abs. 2 VWVIG aufgefUhrt sind. Das Vorliegen der bisherigen Korrespon-
denz wird dort nicht genannt. Die Gbrigen Grinde liegen nicht vor.

Insoweit bitte ich hoflichst um RUcksprache mit |hrer Aufsichtsbehdrde. Diese wird
lIhnen meine Auffassung bestatigen. Anderenfalls mUsste der Anspruch gerichtlich
durchgesetzt werden. Dies sollte jedoch nicht notwendig sein. NatUrlich sehe ich die
Akte bei Bedarf gern auch vor Ort ein.

Mit freundlichen GriBen

—

Dr. Peter Kab
Rechtsanwalt



